Al Presidente Nazionale Mathesis,
Ispettore Emilio Ambrisi

Relazione sullo svolgimento Prove Invalsi 2014tiee alle classi
seconde e quinte SCUOLA PRIMARIA classi secondaiatg a cura del
gruppo di lavoro di Castellammare di Stabia (NA3tdaito da;

Scuola Primaria ParitariaSanta Teresa del Bambino Gésdi
Castellammare di Stabia, referenti le insegnm@asiqualina Cascone e
Mariarosaria Martorano

Scuola Primaria ParitarisStior Maria Maddalena Staracetli
Castellammare di Stabigeferente le insegnansuor lole Fabbiano,
Sorrentino Carla, Pina de Dilectis, Sonia Langelldt

Scuola Primaria ParitariaSuore Compassionistédi Angri, referenti le
insegnanti Suor Nives Capobianco e Suor Maria Distratis

Scuola Primaria Statald° Circolo Didatticodi Castellammare di Stabia,
referente I'insegnant@aniela Scopano

Il gruppo e stato coordinato da Elisa SavaresejgeateSez. Mathesis di
Castellammare

Ogni anno alla conclusione della somministrazione elle prove
INVALSI riscontriamo dissonanze tra alcuni criteri fondamentali che
caratterizzano le prove stesse e le Indicazioni Nanali per il

Curricolo a cui € ispirata la prassi didattica quotdiana e
I'organizzazione dei tempi e degli spazi.

Negli anni la scelta dei testi di italiano propostisono risultati troppo

complessi nella morfologia, nella sintassi e in miolcasi risultava
complicato evincere il significato dei termini scoasciuti agli allievi

nonostante la lettura attenta del testo.

Quest'anno, contrariamente a quanto avvenuto nel Esato, abbiamo
notato una maggiore attenzione all’'uso di un linguggio leggermente
piu accessibile all’eta dei bambini destinatari dé¢ prove.

Relativamente alla PROVA DI ITALIANO classe Il rileviamo dei
passaggi sostanziali alla fine della comprensioneatto fuorvianti :

« Allariga 8 “ se prendeva bene il vento ” ;

« Allariga 30 “se ne risenti”;




« Allariga 33-34 “...e con lei tutte le altre che eran abituate a non
contraddire mai il capo”;

« Allariga 39 l'uso del pronome “lui”;

« Allariga 46 “ Ne usci tutto strappato “.

Il testo scelto risulta troppo lungo e articolato ®r non essere
arricchito da immagini a cui i bambini sono normalmente abituati in

scritti cosi ricchi di sequenze narrative.

Anche i quesiti proposti ci risultano troppo numersi ed

eccessivamente lunghi nell’articolazione delle domae e delle risposte
possibili: distraggono gli alunni dal concetto chiae richiesto.

Una formulazione piu snella non affaticherebbe I'attenzione del
bambino.

Relativamente alla PROVA DI ITALIANO classe V:
* [incipit “... di errore in errore giunse alla conoscenza dellari@
“ ha destato perplessita in molti bambini che si sansoffermati
molto su quelle righe. E’ noto che un lettore si $fermi a lungo
Sui punti critici guando non ne comprende il senso.

Nella registrazione dei dati delle PROVE DI MATEMATICA

lamentiamo un numero eccessivo di quesiti contenemagionamenti

multipli anche molto complessi. La scelta dei cingel fascicoli ha
penalizzato gli alunni assegnatari di quelli che cdenevano i quesiti
piu complessi nelle pagine finali (quando vi sonoignti erano ormai

stanchi).

Dall'analisi generale delle prove rileviamo dati cle non saranno

mai valutati da criteri strettamente statistici:

|l livello di emotivita dei bambini e lo stress reativo alla presenza
di un’insegnante diversa dalla propria chiamata a smministrare
un test di tale rilevanza;

« La forte dissonanza tra Il'ambiente di apprendimento
faticosamente creato in cuicome richiesto dalle INDICAZIONI
NAZIONALI, devono prevalere pratiche collaborative, euristice
laboratoriali, che stimolino la riflessione, lo spito critico e la
creativita;

« Rendono vani percorsi didattici , progettati sul pincipio
dell’individualizzazione del percorso didattico e érmativo con
particolare riguardo a bambini con DSA e BES;




* Viene rilevata la mancanza ASSOLUTA di un’integrazone di
rilevazione qualitativa, facilmente praticabile con modalita
narrative, di discussione e di commento in forma sitta o orale
che permetterebbero la libera espressione, stimolebbero la
creativita e ancor di piu lo spirito critico. Anche laddove e
prevista una risposta aperta € mortificata e ignorta
I'individualita dell’'allievo: non c’@ modo di fare un giusto
distinguo tra un alunno che ha risposto in modo cgetto, ma
scarno e chi ha formulato in modo esaustivo e arttato la stessa
risposta. Parimenti sono state considerate corretteanche le
risposte concettualmente esatte che evidenziavanorragi
ortografici.

 Tra gli errori registrati notiamo una discrepanza tra chi ha
commesso errori molto gravi e chi, pur correggendasnon ha
adottato la tecnica di correzione richiesta ( l'usodi frecce o
cancellature) ed e pertanto risultato NON VALIDO.

« La tecnica valutativa adottata dall INVALSI esalta la
performance personale stimolando la competizione @anno della
cooperazione faticosamente costruita dalle insegntn

PROVA DI ITALIANO CLASSE Il (fascicolo 5)
QUESITI SI':

A.l A2 A3 A4 A5 A6A8 A1l2
A.19 AZ20

QUESITI NO:
A3 All A15* Ale* A.Ll7*
*troppo articolate

QUESITI DUBBI:
A7 A9 Al10 A13 Al6 A18

PROVA DI ITALIANO CLASSE V (fascicolo 5)
QUESITI SI':

A.l A2 A3 A5 Al2

A.13 A1l5 A1l6 A.18 A19

QUESITI NO:
A4 All AB8* Al4r ALT*
*troppo articolate




QUESITI DUBBI:

A.7 ( "Ha! Ha!” sebbene ammesso dalla TRECCANI e stto
considerato dai bambini come errore GRAVE!!!l Qualaino credeva di

dover trovare gli errori insiti nel testo) A9 A.10 A.18

Il testo B e la PARTE SECONDA ci appaiono consone.
PROVA DI MATEMATICA CLASSE Il (fascicolo 4)
QUESITI SI':

D.1 D. 2 D.3 D.5 D.7D. 8 a.
D.9 D.11 D.12 D.14a. D.17 D.2

QUESITI NO:

D.6a./b. D.8Dh. D.15 D.16 a.

QUESITI DUBBI:
D.4 D. 10 D.14 b. D.16 b. D.18 D.19

PROVA DI MATEMATICA CLASSE V (fascicolo 4)

QUESITI SI':

D.1 D.2a.b. D.4 D5 D6 . DJ8a.
D.12 D.13 a.b. D.14 D.16 D.17 2D. D.23
D.25

D.26 D.27 D.28 D.29

QUESITI NO:

D.8 b. D.19 D. 22

QUESITI DUBBI:

D9 D.11
D.24 a.b.

D.3 D.10 D.18 D.15 D.20 ( giardino da idificare con l'intera

proprieta?)



